A

B

c

D

Téma préce je popsano podrobné, piesné a srozumitelné. Prace je promyslené
roz€lenéna do kapitol. Obsahuje funkéni pfilohy (odkazuje se na né v textu, nemaji
jen dopliikovy charakter).

Téma prace je popsano nadprimémé kvalitné. Clenéni na kapitoly je vhodné
zvoleno. Jen nékteré pfilohy jsou funkéni (odkazuje se na né v textu).

Téma prace je pojednano povrchné, prace pomiji nékteré jeho dulezité aspekty.
Pritom se ale od tématu neodchyluje. Roz¢lenéni tématu do kapitol mé logické
zavady. Prilohy jsou ve vétsiné pouze pro ilustraci, nejsou pro popsani tématu
nezbytné.

Prace neni pavodnim dilem zéka, popfipadé neodpovida zadanému tématu.

V préci byla plné dodrzena specifikace ur¢end pro zpracovani tématu.

Autor se specifikaci prace prokazatelné fidil, vhodné ji v pribéhu zpracovani prace
konkretizoval a pfipadné ji rozsifil na zakladé pribéznych vysledk, k nimz pfi
zpracovani prace dospél.

Vétsina bodu specifikace byla dodrzena.
QOdchylky od specifikace nemély zasadni dopad na vystupy a zavéry prace.

Specifikace prace byla dodrzena pouze ¢astecné.
Autor se od zadané specifikace prokazatelné odchylil, toto odchyleni mélo
negativni dopad na schvalené pojeti prace.

V préci nebyla dodrZena specifikace uréena ke zpracovani tématu.

Prace neobsahuje zadné vécné chyby.

Prace obsahuje ojedinélé drobné vécné chyby, které nemaji zasadni dopad na
Zz&véry préace.

Prace obsahuje nékolik prokazatelné zjevnych vécnych chyb s dopadem na zavéry
préace.

Prace obsahuje prokazatelné zjevné a Cetné vécné chyby.

Prace obsahuje vlastni pfinos, ktery beze zbytku odpovida specifikaci. Vlastni
pfinos Zaka odpovida specifikaci v zadéani préce. Z&véry, resp. Produkty prace
vykazuii z praktického ¢i teoretického hlediska vysokou trove.

Vlastni pfinos zaka odpovida specifikaci v zadani prace, zavéry, resp. Produkty
préce v8ak nepfesahuiji bézny standard.

Prace obsahuje viastni pfinos ve vyrazné mensi mife, nez bylo stanoveno
specifikaci.

Prace neobsahuje zadny, resp. velmi maly viastni pfinos.
Vlastni pfinos stanoveny pfi zadani prace nebyl napinén.

Cile prace, stanoveného ve specifikaci préce, bylo beze zbytku dosazeno.
Autor s cilem préce aktivné pracuje, v zavérech prace je komentovana mira
naplnéni cile prace, pfipadné (napf. u praci s vyzkumnym charakterem) je
vysvétleno, pro¢ cile dosazeno nebylo.

Hlavni cile prace byly napInény (dosazeny), objevuji se ale nedostatky v napinéni
dilcich cild prace.
Autor se cilem prace zabyva, nicméné interpretace dosazeni cile neodpovida
zcela obsahu prace, resp. zjidténim vyzkumnych Setfeni.

Cile prace byly dosazeny jen ¢astecné, bez jasného zavéru ¢i vysvétleni Gspéchu
Ci nelispéchu dané hypotézy.
Autor ma zjevné problémy pii vyhodnoceni cilt prace.

Cile prace nebyly spinény v pozadovaném rozsahu specifikace.
Autor s cilem préace nepracuije, resp. Vyhodnoceni cile je evidentné chybné.

V préci je dodrzena norma upravujici bibliografické citace CSN 1SO 690. Cizi
myslenky nejsou vydavany za viastni, nejsou zkreslovany ani falSovany vysledky
préace a nazory jinych autordi (doslovné citace jsou uvadény v uvozovkéch,
pfipadné kurzivou, s odkazem na plvodni zdroj); odkazy na zdroj jsou pouzivany, i
kdyz Gryvky praci jinych autor(i jsou parafrazovany volné (nejsou citovany
doslovné). Soucasti prace je strukturovany seznam pouzité literatury a jinych
pramend, pfipadné pfilohy, kterym predchazi "seznam pouZité literatury s
uvedenim puavodu kazdé pfilohy.

Prace vykazuje mensi nedostatky - napf. v seznamu pfiloh chybi uvedeni zdroj, z
nichz jsou prilohy pfevzaty, Autor nedisledné odkazuje na zdroje, z nichz Cerpa
informace.

V préci je uveden Seznam literatury a jinych prament, ale neni dodrzena norma
CSN IS0 690. Autor nediisledné odkazuje na zdroje, z nichz éerpa informace, a
nékdy vznika dojem, Ze cizi mySlenky vydava za své.

Neni dodrZena citatni norma. Student vydavé vétinu cizich mySlenek za své
(vabec necituje a neodkazuje na zdroje informaci, chybi Seznam pouzité literatury
apramenU - pokud pracoval se zdroji informaci).

Préce vykazuje vechny znaky odborného stylu: je psana vécné, neosobné, zak
pouziva odbornou slovni zasobu spravné, formuluje vystizné, piesné, jasné a
srozumitelné; vyuZiva prostfedki textové navaznosti, text je usporadan logicky,
formulace postihuiji vdechny vzajemné vztahy a souvislosti, Zak voli vhodné
jazykové prostfedky, prace nevykazuje zadné zavazné gramatické nedostatky.

Préce vykazuje vSechny znaky odborného stylu: je psana vécné, neosobné, zak
pouziva odbornou slovni zasobu spravné, formuluje vystizné, presné, jasné a

e itelné; vyuZiva p i textové navaznosti, text je logicky,
formulace v zasadé postihuji véechny vzajemné vztahy a souvislosti, zak voli
vhodné jazykové prostiedky, pravopisné a tvaroslovné chyby se objevuiji zfidka a
nemaji vliv na smysl textu.

Préce vykazuje vechny znaky odborného stylu: je psana vécné, neosobné, zak
pouziva odbornou slovni zasobu vétsinou spravné, formuluje tak, Ze z textu je
patrny zamér jeho sdéleni; nedostatky v logickém uspofadani textu nestéZuji jeho
chapani, z formulaci vétsinou vyplyvaji vzajemné vztahy a souvislosti, zvolené
jazykové prostiedky nenarusuji odborny charakter prace, gramatické nedostatky
nepfevazuji nad jazykovou spravnosti textu.

Préce nevykazuje znaky odborného stylu: neni dodrzovana jeji vécnost,
neosobnost, zak nezviada odbornou slovni zasobu, formuluje tak, Ze z textu neni
patrny zamér jeho sdéleni; nedostatky v logickém uspofadani textu stéZuji jeho
chéapani, z formulaci ne vzdy vyplyvaji vzajemné vztahy a souvislosti, zvolené
jazykové prostfedky naruduji odborny charakter préce, gramatické nedostatky
prevazuji nad jazykovou spravnosti textu.

Préce je pIné v souladu s pozadavky na zpracovani MP schvélené feditelem Skoly
dne...

V jednotlivych ¢astech prace je dodrZzen predepsany obsah.

Pfi grafické Upravé jsou respektovana pravidla pro formatovani a citace dle norem
CSN 016910 a CSN 1SO 690.

Préce je v souladu s poZadavky na zpracovani MP schvalené feditelem Skoly
dne...

V jednotlivych ¢astech prace jsou patmé odchylky od pfedepsaného obsahu.
Pfi grafické pravé jsou drobné chyby v dodrzovani pravidel pro formatovani a
citace dle norem CSN 016910 a CSN 1SO 690.

PoZadavky na zpracovani MP schvélené Feditelem Skoly dne... jsou autorem
respektovany jen castecné, odchylky jsou patmé a doloziteIné.

Autor se prokazatelné odchylil od pfedepsaného obsahu.

Pfi grafické Upravé jsou méné Casté, nicméné zavazné chyby v dodrzovani
pravidel pro formatovani a citace dle norem CSN 016910 a CSN SO 690.

Préce neni v souladu s poZadavky na zpracovani MP schvalené feditelem Skoly
dne...

V jednotlivych ¢astech prace neni dodrzen pfedepsany obsah.

Pfi grafické pravé nejsou respektovana pravidla pro formatovani a citace dle
norem CSN 016910 a CSN IS0 690.

Zé&k byl po celou dobu préce v aktivnim kontaktu s vedoucim préce, absolvoval
potiebny pocet konzultaci, v pribéhu celého obdobi bylo evidentni, Ze se tématu
vénoval.

Postup prace mél jasné zaclenén do realisticky nastaveného harmonogramu.
Na konzultace prichazel pfipraven, se zavéry konzultaci nakladal dle dohody s
vedoucim.

Respektoval doporuceni vedouciho prace.

Plnil dohodnuté terminy a s vedocim prace komunikoval dohodnutym zptisobem.
Vedouci prace mél v prubéhu préce k dispozici prubézné vysledky zakovy prace.

Po dobu zpracovani prace byl Zak v kontaktu s vedoucim préace.

Dochézel na konzultace, nicméné jeho pfiprava na né vykazovala diléi nedostatky.
7Zak respektoval vétsinu doporugeni vedouciho prace a zviadal, byt ne vzdy, phnit
dohodnuté tkoly a harmonogram préce.

Vedoucimu prace dodaval vétsinou prubézné vysledky prace.

Kontakt Zaka s vedoucim prace vykazoval velké rezervy.

24k nedochézel na nékteré konzultace, jeho pfiprava na né byla velmi nedbala.
Z konzultaci bylo zjevné, Ze se praci nevénuje soustavné.

Doporuceni vedouciho prace zak nebral dostatecné v Gvahu, coz se odrazilo v
celkové kvalité prace.

Priibézné vysledky predkladal se zpozdénim.

Zék nebyl s vedoucim préce v kontaktu nebo jeho kontakt s vedoucim préce byl
minimaini.
Vedouci prace tak mél minimalni moznost ovlivnit sméfovani prace.
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